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Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Olsztynie, dziatajgc na podstawie art. 54
ust. 1, art. 57 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji i
Jjego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach oddziatywania
na Srodowisko (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 1112, z pd6zn. zm.), w odpowiedzi na pismo
Regionalnej Dyrekcji Laséw Pahstwowych w Biatymstoku znak: ZS.6004.1.2022 z 13 grudnia
2024 r., po zapoznaniu sie z projektem Planu Urzgdzenia Lasu (dalej PUL) dla Nadle$nictwa
Gotdap na lata 2025-2034 wraz z prognozg oddziatywania na $rodowisko (dalej POS),
przedktada nastepujgcg opinie.

1. Nalezy doda¢ do mapy cie¢ warstwy (w formacie shape file) ,buforu” pomiedzy granicg
dziatki jeziornej, a powierzchnig manipulacyjng. W oddziatach oraz wydzieleniach m.in.
433b, 477c i 406a (zaplanowano rebnie 1lIB), natomiast w wydzieleniu 476 b (rebnie
IVD). Na mapie cie¢ zaznaczono, iz zaplanowane rebnie dochodzg do samych
brzegow jezior lub znajdujg sie na granicy dozwolonej odlegtosci okreslonej
rozporzgdzeniem Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 r. w sprawie
wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki lesnej (Dz. u. z 2023 poz. 672).
Oczywistym jest, iz zaplanowane prace powinny by¢ zgodne z ww. rozporzgdzeniem,
tj. ciecia rebne zupetne oraz gniazdowe min. 25 m od brzegéw ciekéw oraz zbiornikéw
wodnych. Przedtozony dokument powinien jednakze bezsprzecznie udowadniac brak
wykonywania jakikolwiek prac w ww. buforze, poprzez dodanie warstwy shape —
odlegtos¢ 25 m. Zaznaczam, ze tut. organ ustalajgc zakres i stopien szczegdtowosci
wymaganych informacji dla PUL Nadlesnictwa Gotdap (pismo znak:
WOPN.611.22.2022.KP z 3 stycznia 2023 r.), w pkt 10 powyzszego dokumentu
stwierdzit, iz ,Nalezatoby rowniez rozwazy¢ mozliwosc utworzenia stref ekotonowych
wokot ww. ekosystemow o szerokosSci ok. 30 m. Zaznaczam, ze w okresie ostatnich
kilku lat na terenie wojewodztwa warminsko-mazurskiego nasility sie konflikty lokalnej
spotecznosci zwtaszcza w przypadku cie¢ dokonywanych w sgsiedztwie rzek, jezior
czy zastoisk wody. Rozwigzaniem tej sytuacji mogfoby by¢ zachowanie tych
ekosystemow wraz z nadwodnym zadrzewieniem.”

2. Nalezy zrezygnowac z planowanej rebni llIB w strefie ochrony catorocznej bielika w
wydz. 435b. Zabronione jest wykonywanie prac w strefach ochrony Scistej (bez
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zezwolenia RDOS w Olsztynie), natomiast obszar zaplanowanych prac pokrywa sie w
czesci ze strefg scistg ww. gatunku. Nalezy zaznaczy¢, ze tut. organ decyzjg znak:
WOPN.6442.1.67.2024.MJ.3 z 31 grudnia 2024 r. ustalit strefe ochrony catorocznej i
czesciowej dla ww. gatunku. POS wraz z PUL wptynely do siedziby tut. organu 13
grudnia 2024 r., a wiec przed utworzeniem ww. strefy ochrony. Powyzszg rebnie
zaplanowano réwniez na przewazajgcej powierzchni strefy czesciowe;.

W zwigzku z powyzszym wskazane jest pozostawienie mozliwie jak najwiekszych kep
ekologicznych w postaci zwartego ptata oraz lokowanie ich od strony strefy ochrony
catorocznej lub kumulowanie ich w sgsiednich oddziatach tak by zajmowaty mozliwie
jak najwiekszg powierzchnie. Jednoczesnie nalezy zabezpieczy¢ ww. powierzchnie by
w przysziosci pozostaty one bez zabiegdw gospodarczych. Ze wzgledu na biologie
legowg bielika - wczesne zajmowanie rewirow legowych oraz przebywanie po wylocie
miodych przy gniezdzie, proponuje sie wykonywanie prac w terminie od 1 wrzesnia i
wczeséniejsze ich zakohczenie tj. do 20 grudnia.

Dodatkowo wskazuje, iz tut. organ uzgadniajgc zakres i stopieh szczegdétowosci
wymaganych w POS dla PUL Nadle$nictwa Gotdap w pkt 5 ww. pisma, zaznaczyt, iz
,Ewentualne prace zwigzane z wycinkg drzew w strefach ochrony okresowej (po
terminie ochrony okresowej) powinny by¢ opiniowane przez tutejszy organ zgodnie z
pismem Generalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska znak: GDOS/DOPozgiz-4200/Il-
546/4301/10/as z 8 grudnia 2010 r.”

3. Nalezy zrezygnowa¢ z cie¢ rebnych (llIB) w odlegtosci m.in. dwukrotnej wysokosci
drzewostanéw w wydzieleniu 137b, ktére znajduje sie w bezposrednim sgsiedztwie
torfowiska wysokiego. Powyzsze powinno doprowadzi¢ do utworzenia buforu
zabezpieczajgcego obszar torfowiska przed niekorzystnymi zmianami sSwietino-
wilgotnosciowymi.

4. Nalezy szczegotowo wyjasni¢ przyczyne zaplanowanej rebni IlIB w wydzieleniu 25b
objetej moratarium. Jezeli ww. rebnia nie ma uzasadnienia z punktu widzenia ochrony
lasow najcenniejszych przyrodniczo (przyczyna powotania moratorium) nalezy
zrezygnowac z jej wykonywania. Ponadto m.in. w wydz. 164b, 223a, 223c, 103b, 2264,
209d i 334d zauwazono, ze czes¢ zaplanowanych cie¢ rebnych zachodzi niewielkimi
fragmentami na powierzchnie objete moratorium. Wysoce prawdopodobne jest w tym
przypadku niedopasowanie plikow w formacie shp pomiedzy 2 warstwami (mapa cie¢,
moratorium). Do powyzszych ,niedopasowan” nie odniesiono sie jednak w przestanym
POS, nie wyjasniono w zaden sposéb ww. rozbieznosci oraz nie podano przyczyny
tego stanu rzeczy.

W pierwszej kolejnosci przeanalizowano wptyw zaplanowanych prac gospodarczych w
tym przede wszystkim uzytkbw rebnych i przedrebnych na chronione prawem rosliny,
zwierzeta, grzyby oraz na 1 obszar Natura 2000 Puszcza Romincka PLH 280005. W tym celu
wykorzystano pliki shape file przedstawiajgce m.in. warstwe cie¢ (uzytki rebne, przedrebne),
oraz warstwy przedstawiajgce rozmieszczenie przedmiotow ochrony wykonane na potrzeby
Planéw Zadan Ochrony dla ww. obszaru Natura 2000. Wyzej wymienione warstwy natozono
na siebie w celu zidentyfikowania rzeczywistych kolizji zaplanowanych zabiegdw z
konkretnymi stanowiskami gatunkéw.



Analogicznej analizy dokonano w stosunku do obowigzujgcego na terenie
Nadlesnictwa Gotdap moratorium na wycinke laséw najcenniejszych przyrodniczo (pierwotna
decyzja Ministra Klimatu i Srodowiska z 8 stycznia 2024 r.). W ramach ww. moratorium
wyznaczono 6 kategorii ograniczen obowigzujgcych na terenie ww. nadlesnictwa.

Identyfikacja zaplanowanych zabiegéw gospodarczych wraz ze stwierdzonymi
stanowiskami gatunkéw chronionych, nie wykazata istotnej kolizji, ktéra mogtaby wptyngé
niekorzystnie na zachowanie we wtasciwym stanie ochrony ich populacji. W zwigzku z licznie
wystepujgcymi na terenie Nadlesnictwa Gotdap gatunkami zwierzat (246 gatunkdw), roslin i
grzybéw (114 gatunkow) nie mozna catkowicie wyeliminowa¢ wystepowania pewnych kolizji z
zaplanowanymi pracami gospodarczymi. Dokonana analiza zaplanowanych prac
gospodarczych na wydzielenia ujete w moratorium nie wykazata Zadnych istotnych naruszen,
co do sposobu prowadzenia gospodarki lesnej w tych wydzieleniach. Dokonano ogladu 6
warstw w formacie shapefile (6 kategorii wytgczen/ograniczen) w zestawieniu z mapg cieé
przestang wraz z PUL. W Zzadnej z ww. kategorii nie zaplanowano innych nich dopuszczone
poprzez moratorium zabiegdw gospodarczych (poza wydzieleniem 25b — pkt 4 niniejszej
opinii). Przyktadowo w kategorii pn. ,odstgpienie od uzytkowania rebnego” nie zaplanowano
zadnych uzytkdw rebnych lecz jedynie przedrebne TP. Na str. 31 POS zaznaczono, iz ,tgcznie
ograniczeniami objeto powierzchnie 3904,99 ha (28,41% powierzchni Nadle$nictwa Gotdap).
Zapisy zarzgdzenia wdrozono w zycie poprzez stosowng modyfikacje planowanych wskazan
gospodarczych w objetych nim wydzieleniach lesnych.”

Ocena oddziatywania powinna okresla¢ na ile zidentyfikowane kolizje sg istotne z
punktu widzenia samego wptywu na ich lokalng populacje gatunkéw chronionych. Wskazaé
nalezy, ze na przewazajgcej powierzchni Nadlesnictwa Gotdap zaplanowano trzebiez p6zng
w roznych klasach wieku drzewostanéw, co potwierdza bezsprzecznie zatgczona mapa ciec.

Celem zapewnienia zrownowazonej ochrony wszystkim wystepujgcym gatunkom
chronionym, konieczne jest wlagciwe urzadzanie i uzytkowanie drzewostanéw. W POS zostaty
wymienione wszystkie gatunki (poza obszarem Natura 2000) oraz siedliska bedgce
przedmiotem ochrony obszaru Natura 2000 wraz 2z dziataniami polegajgcymi na
zminimalizowaniu negatywnego oddziatywania polegajgcego na przeprowadzeniu prac
koniecznych dla zapewnienia trwatosci oraz stabilnosci lasu. W ramach koniecznosci m.in.
zachowania siedlisk i okazéw chronionych gatunkéw porostéw (granicznik ptucnik, puchlinka
zabkowana) zaplanowano pozostawienie 50 m buforu wokét stanowisk, celem zachowania
odpowiednich warunkéw $wietlno-wilgotnosciowych (str. 76 POS).

Osobnym analizowanym i ocenianym zagadnieniem jest wptyw ustalen Planu na
siedliska przyrodnicze bedgce przedmiotem ochrony w obszarach Natura 2000. Majgc na
wzgledzie potrzebe ochrony siedlisk przyrodniczych w catym ich zasiegu wystepowania
(réwniez poza obszarami Natura 2000), dokonano takze analizy wptywu Planu na zachowanie
tych siedlisk. Wykazano brak znaczgcego wptywu na chronione siedliska, zaréwno w
obszarach jak i poza obszarami Natura 2000 (str. 121 POS) oraz zgodno$¢ PUL z projektem
PZO (str. 11 POS).

PUL ogranicza miejsca ingerencji ludzkiej w najwrazliwsze ekosystemy ledne i
punktowe stanowiska zwierzat i roslin chronionych (zwtaszcza z zatgcznika Il DS), poprzez
wytgczenie z uzytkowania siedliska Bb, stref ochrony catorocznej miejsc gniazdowania



zwierzat, z uzytkowania rebnego siedlisk BMb, LMb. Przyrodniczym skutkiem jest
ograniczenie ingerencji w naturalne procesy zachodzgce w przyrodzie w ww. miejscach.

Przeprowadzona analiza pozwala przyjaé, ze odziatywanie realizacji PUL nie
przyniesie niekorzystnego oddziatywania pod wzgledem przyrodniczym na integralno$é
obszaru Natura 2000. Nie zostang uszczuplone powierzchnie biotopdéw i biocenoz
przedmiotow ochrony w obszarze, poniewaz w ramach zaplanowanych prac gospodarczych
zaplanowano praktycznie wykonanie uzytkéw przedrebnych (TP) w znacznym stopniu
ograniczajgc uzytkowanie rebne

Analiza oddziatywania projektu Planu, przy zatozeniu realizacji dziatan ochronnych
okreslonych w projekcie PZO Puszcza Romincka i uwzglednieniu zapisow POP
minimalizujgcych negatywne oddziatywanie, wykazata brak znaczgcego wptywu na
powierzchnie i kondycje siedlisk przyrodniczych.

Oceniajgc wptyw zaplanowanych prac gospodarczych na stwierdzone siedliska i
stanowiska rzadkich i chronionych gatunkéw roslin, zwierzat i grzybow, wzieto w pierwszej
kolejnosci pod uwage charakter zaplanowanych prac (rodzaje zabiegéw gospodarczych) w
miejscu ich wystepowania oraz prognozowany wzrost starszych klas wieku drzewostanow,
ktéry umozliwi zachowanie populacji gatunkéw rzadkich, zwigzanych ze starodrzewem.

Jezeli wezmiemy pod uwage udziat gatunkéw rzeczywistych, to najwiekszy udziat w
lasach nadlesnictwa majg: swierk (44,77% powierzchni leSnej zalesionej), dab (18,38%),
sosna (15,99%), olsza (8,95%), brzoza (6,64%). Swierk wystepuje we wszystkich typach
siedliskowych laséw i dominuje w borze mieszanym wilgotnym (78,33%) oraz lesie mieszanym
wilgotnym(55,33%). Dab najwiekszy udziat ma w lesie $wiezym (30,70%). Sosna dominuje w
borze swiezym (95,62%) oraz borze bagiennym (90,41%). Olsza dominuje w olsie (80,95%)
oraz olsie jesionowym (84,10%), zas brzoza najwiekszy udziat ma w lesie mieszanym
bagiennym (23,03%).Pozostate gatunki takie jak grab, modrzew, lipa, osika i inne zajmujg
tgcznie 5,27% powierzchni (str. 42 POS). Zréznicowanie wiekowe laséw nadlesnictwa jest
znaczne. Najwiekszy udziat majg drzewostany IVa klasy wieku (61-70 lat), a nastepnie
drzewostany lllb (51-60 lat) i llla (41-50). Stanowig one odpowiednio 23,63%, 13,16% oraz
12,57% powierzchni lesnej zalesionej i niezalesionej. Drzewostany najmtodsze do 40 lat
(uprawy, miodniki i drggowiny), zajmujg 17,07% powierzchni. Udziat drzewostanéw w klasie
odnowienia i klasie do odnowienia jest znaczny i wynosi 7,00%, wynika to z faktu, ze w
Nadlesnictwie Gotdap ciecia rebne prowadzi sie wytgcznie rebniami ztozonymi. Udziat
drzewostanow starszych, powyzej V klasy wieku, starodrzewow, wynosi 8,22%, jest to wysoka
wartos¢, ktéra odzwierciedla puszczanski charakter lasow Nadlesnictwa Gotdap. W kategorii
niezalesione (zajmujacej 2,51% powierzchni) zgrupowano grunty w produkcji ubocznej oraz
pozostate. Catkowita powierzchnia starodrzewéw na terenie nadlesnictwa wynosi 1000,15 ha,
stanowi to 8,43% powierzchni lesnej zalesionej. Dodatkowo, wystepuje tu réwniez 851,66 ha
drzewostanow o strukturze KO i KDO. Sg to drzewostany takze starszych klas wieku, w ktérych
rozpoczat sie juz proces przebudowy rebniami ztozonymi. Na koniec obowigzywania Planu
prognozowany jest wzrost udziatu starodrzewi do poziomu 9,90% powierzchni lesnej, czyli o
174,34 ha (str. 108 POS).

Srednia migzszo$é martwego drewna w drzewostanach nadle$nictwa wynosi 13,61
m3/ha. Najwiecej wystepuje na siedliskach tegéw wierzbowych, topolowych, olszowych i
jesionowych (26,83 m3/ha), a poza siedliskami przyrodniczymi 9,35 m3/ha. llos¢ drewna
martwego opracowano na podstawie pomiaréw na kotowych powierzchniach prébnych. Dane



dla Polski zaczerpnieto z publikacji podsumowujgcej wielkoobszarowg inwentaryzacje stanu
lasu (BULIGL 2024) - str. 48 POS.

Uzyskany wynik plasuje Nadlesnictwo Gotdap powyzej sredniej wartosci wszystkich
laséw w Polsce, ktora wynosi 11,2 m®*ha (WISL 2024). Mozna prognozowac, ze przy
prowadzonym sposobie gospodarowania, pozostawieniu czesci drzewostandéw bez zabiegdw
oraz stosowaniu zalecen zawartych w POP, ilo§¢ martwego drewna bedzie systematycznie
wzrastac.

Biorgc pod uwage, ze ok. 50% roznorodnoéci biologicznej lasu zwigzana jest z
martwym drewnem, realizacja PUL nie powinna doprowadzi¢ do negatywnego wptywu na
zespoty organizmdw, jak tez na stan zachowania siedlisk. Podkre$li¢ nalezy, iz przedstawiane
zalecenia i sposoby ograniczania negatywnego wptywu majg na celu umozliwienie
zachowania szerokiego spektrum gatunkoéw, w zakresie odpowiadajgcym poszczegolnym,
réznorodnym ekosystemom i przy ich zastosowaniu przewidywane jest zachowanie
réznorodnosci gatunkowej organizmow wiasciwych tym ekosystemom.

Zaplanowane zabiegi obejmg jedynie cze$¢ ze znanych stanowisk gatunkéw
chronionych, a wiekszo$¢ gatunkdw ma mozliwos¢ zmiany miejsca pobytu, na teren biotopow
nieobjetych uzytkowaniem rebnym i przedrebnym. Nie powinna zatem zaistnie¢ sytuacja, ktora
spowodowataby istotny ubytek w liczebnosci i kondycji ich populacii.

Dla wszystkich siedlisk dokumentacja urzgdzeniowa zawiera zapisy dotyczgce dobrej
praktyki lesnej (Rozporzadzenie Ministra Klimatu i Srodowiska z dnia 27 marca 2023 roku w
sprawie wymagan dobrej praktyki w zakresie gospodarki le$nej (Dz. U. 2023 poz. 672)
przejawiajgcej sie np. poprzez niestosowanie rebni zupetnych w okolicach zrodlisk, jezior, rzek
a takze torfowisk i bagien srédlesnych — co zminimalizuje oddzialtywanie na siedliska na
obszarach podmoktych czy wzdtuz rzek, bedace cennymi siedliskami przyrodniczymi, a takze
siedliska gatunkéw chronionych ptakéw, ptazéw i gadow.

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, ze w dniu 9 stycznia 2024 r. do siedziby tut. organu
wptynety ,Wstepne uwagi Fundacji Psubraty do projektu PUL Nadlesnictwa Gotdap na lata
2025 — 2034”. Zgodnie z brzmieniem art. 55 ust. 1 ustawy 00$, ,Organ opracowujgcy projekt,
0 ktérym mowa w art. 46 lub art. 47 ust. 1, bierze pod uwage ustalenia zawarte w prognozie
oddziatywania na Srodowisko, opinie organdéw, o ktérych mowa w art. 57 i art. 58, oraz
rozpatruje uwagi i wnioski zgtoszone w zwigzku z udziatem spoteczenstwa.” Wskazac nalezy
zatem, ze organem wtasciwym w sprawie rozpatrywania uwag do PUL jest w tym przypadku
Regionalna Dyrekcja Lasow Panstwowych w Biatymstoku. Pomimo powyzszego tut. organ
poddat szczegdétowej analizie przestane uwagi w kontekscie wptywu zaplanowanych prac na
srodowisko przyrodnicze i cze$¢ z nich zostato uwzglednionych w niniejszej opinii (czes¢ pkt
2 i 4 oraz pkt 3 str. 1-2). Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze tut. organ nie jest w posiadaniu
danych przyrodniczych, o ktérych mowa na str. 1 i 2 przedtozonych uwag Fundacji Psubraty
oraz nie posiada mozliwosci ich weryfikacji. W przypadku ich potwierdzenia przez organ
opracowujgcy projekt PUL nalezy je bezwzglednie uwzgledni¢ w projekcie tego dokumentu, w
taki sposob aby zaplanowane zabiegi gospodarcze nie wptynety negatywnie na zachowanie
we wiasciwym stanie ochrony populacji gatunkéw chronionych i zagrozonych wyginieciem.
Jednoczesnie zaznaczam, ze wszystkie zabiegi w siedliskach gatunkéw chronionych, o
ktérych mowa w art. 52 ust. 5 ustawy o ochronie przyrody wymagajg uzyskania decyzji
derogacyjnej tut. organu.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, ze zaplanowane prace gospodarcze, po uwzglednieniu
dziatan ochronnych przewidzianych dla stwierdzonych gatunkow roslin, grzybéw i zwierzat
oraz uwag przedstawionych w pkt 1-4 przedmiotowej opinii, nie powinny wptyng¢ negatywnie
na zachowanie ich populacji we wiasciwym stanie ochrony.



Na podstawie art. 55 ust. 4 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu
informacji i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na Srodowisko zwracam sie z prosbg o przekazanie PUL dla Nadle$nictwa
Gotdap na lata 2025-2034 po zatwierdzeniu wraz z podsumowaniem.
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